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RACIONALISMONEMEIRISMO

ORIGEN Y FUNDAMENTOS DEL'CONOCIMIENTO




LA POLEMICA

EN EL SIGLO XVIII, EN PLENA ILUSTRACION, EUROPA CONOCE LA CONTIENDA FILOSOFICA, INICIADA EL SIGLO
ANTERIOR, ENTRE LOS DEFENSORES DEL Y DEL

EN GENERAL, EN LA HISTORIA LOS FILOSOFOS SE HAN DECANTADO POR UNA U OTRA CONCEPCION DEL
(ONOCIMIENTO

DAVID HUME ES EL GENUINO DEFENSOR DE LA
COMBATIO CON TODAS SUS FUERZAS EL RACIONALISMO CARTESIANO, LA EXISTENCIA DE
LAS IDEAS INNATAS Y EL PAPEL DE DIOS EN LA NATURALEZA...
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RACIONALISMO

———  Teoria filoséfica que sostiene que el conocimiento se alcanza fundamentalmente o
través de la razon, y sin apoyo (o con reducido apoyo) en la experiencia.

——  Consideramos aqui principalmente la vertiente epistemoldgica del Racionalismo.
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RACIONALISMO

——  Procede de Parménides y Platon. Alcanza su mdxima expresién en la Europa
continental de los siglos XVIl y XVIII, con Descartes, Spinoza y Leibniz.

Parmenides

“El ser es; el no ser no es”

“Pues lo mismo es pensar que ser”



RACIONALISMO

—— Platdn es el antecesor mds destacado del Racionalismo. Su Teoria de las Ideas implica
que éstas son concebidas solo mediante la razon (infeligencia o “noesis”).

Platon

8

“Mirmamos que hay algo Bello en si y Bueno en si”

“Cuando el alma se vuelve hacia objetos sobre los cuales brilla la verdad,
enfonces intelige y conoce”



RACIONALISMO

—— René Descartes, fildsofo y matematico del siglo XVII, es considerado el fundador del
“Racionalismo moderno”.

Descaries

“Pienso luego existo. Esta verdad es el primer principio de mi filosofin”

“Las cosas que concebimos muy clara y muy distintamente son todas
verdaderas”
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RACIONALISMO

Otros racionalistas importantes, a los que Hume tiene en consideracion son
Malebranche y, especialmente, Leibniz.

N0l as bottrrieb W.
M a 'l e b ranche e b nilz

Las ideas son objetivas y existen en un mundo Debe haber una razén suficiente para que exista cualquier
aparte (platonismo). Las provoca en nosotros una cosa o verdad. El mundo ha sido optimizado por Dios, de
“iluminacién” que procede de Dios modo que éste es el mejor de los mundos posibles



CARACTERISTICAS

——  Engeneral, el Racionalismo filoséfico se caracteriza por:

Ser metafisico y objetivista.

Afirmar la existencia de ideas innatas.

Creer en la existencia de verdades universales

Adoptar el método deductivo de descubrimiento de nuevas ideas.

Priorizar la logica y las matemdticas sobre las ciencias experimentales.

Recurrir o fundamentos divinos para explicar la naturaleza y el
conocimiento.

(EaMmosiassunasporsung.



Metafisico y objetivista

———  Como se comprueba en los texios de los autores citados, acaba convirtiéndose en
“metafisica especulativa”, al razonar de espaldas a la experiencia.

METAF IS0

La ‘Metafisica’ u ‘Onfologia’ es la parfe de la filosofia que se ocupa del “Ser”, de
lo que “Existe”, a menudo desde supuestos racionales y abstractos, es decir,
puramente mentales. Los racionalistas suelen recurrir o una hipotética ‘esencia’
0 ‘sustancia’ lfima que compone la realidad, sélo aprehensible intelectualmente
(los “Ideas” platanicas o las “Res” de Descartes)
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La sustancia, el Ser, la esencia Gltima de lo realidad es objefiva e independiente

de la experiencia y la percepcion del sujeto. Por tanto, el conocimiento de tal
esencia, cuando se alcance, serd verdadero e inmutable.




Afirma el innatismo de las ideas

—— Lo principales filésofos racionalistas han afirmado de un modo v otro la presencia
innata en lo mente de determinadas ideas que constituyen el origen del
conocimiento, y la base para obtener nuevo conocimiento.
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Las ideas innatas juegan un papel fundamental en lo
filosofia racionalista. Dado que esta filosofia sostiene que
existen verdades inmutables y universales, debe afirmar que
éstas no dependen de la experiencio individual ni de lo
subjetividad. Por tanto, postula, bien que habitan en un
mundo inteligible (Platdn), o bien que ya preexisten en el
alma, puestas ahi por Dios (Descartes). A partir de las ideas
innatas se obtiene deductivamente el resto del conocimiento.




Cree en verdades universales

——1  Engeneral, los filésofos racionalistas creen que existe una verdad universal y objefiva,
que puede ser conocida por la inteligencia y que se funda en la invarianza de lo
naturaleza. Dado que el mundo es objefivo, el conocimiento del mismo constituird la
“verdad” Unica e incambiable.
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Si existe una realidod inmutable e independiente de la
experiencia individual, el conocimiento de esa realidad,
cuando se alcance, serd conocimiento verdadero y, a su vez,
inmutable. Los racionalistas creen que existen verdades
objetivas y universales, el conocimiento de las cuales es posible
a fravés de la razdn. Dado que estas verdades no dependen de
la experiencin, jomds podrdn ser refutadas por ell,
permaneciendo, pues, siempre, en el dmbito de lo inteligible.




Deductivismo (i)

——  El racionalismo considera que el método de obtencion de conocimiento es el
deductivo, esto e, el que procede de lo general a lo particular, a partir de supuestos
que son aceptados como verdaderos.
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La deduccion supone aceptar unos principios de parfida que se
afirman como verdaderos, y razonar mediante reglas ldgicas
haosta obtener nuevos enunciados, que resultardn asi ser
también verdaderos. El método deductivo procede de lo general
a lo particular. El problema es cémo determinar la verdad de los
supuestos de parfida. Para ello, el racionalismo suele afirmar
que se frata de principios o ideas innatas, con lo que, segun los
empiristas, cae en el dogmatismo, al no proporcionar medio
alguno para probar esa afirmacidn.




Deductivismo (ii

——  H racionalismo considera que el método de obtencion de conocimiento es el
deductivo, esto es, el que procede de lo general a lo particular, a partir de supuestos

que son aceptados como verdaderos.

EETMPALR0 = Forma légico-deductiva

p~"La idea de Dios es facticio”

Demostremos que: : _ "
q="La idea de Dios es adventicio”

“La idea de Dios es una idea innata” r="La idea de Dios es innato”

Razonamiento: p V q VI La idea de Dios debe ser adventicia, 0

“Existen tres fipos de ideos: odventicias, fadticios e innatas. Los facticio, o innata

primeras derivan de la experiencia; los segundas son . . B

combinaciones de los primeras. Las innatos no derivan de _’p La idea de Dios no es adventicia

experiencia ni de combinacién alguna.

Es evidente que lo idea de Dios no es adventicia, ni tampoco _’q La idea de Dios no es o facticia

facticia, pues ni lo obtenemos de la experiencio, ni de la
combinacidn de varias ideas procedentes de |o experiencia.
Por fanto, ha de ser innata.”

FRERS Mol ol o Distietis | [ Luego la idea de Dios es innata )




Logica y matematica: modelo de saber

——  Enrelacion con el método deductivo, los ciencias que constituyen el modelo del saber
para el racionalismo son las matematicas y la logica.
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Dado que lo metafisica ha tomado en la historia forma ldgico-
deductiva (por ejemplo, en la ‘Escoldstica’), los fildsofos
racionalistas, generalmente afines o lo metafisica, han
propugnado el razonamiento matemdfico y deduciivo como
comino para alcanzar el conocimiento verdadero y universal
sobre lo noturaleza. De ahi lo importancia que los racionalistas,
como Platdn o Descartes, conceden a los matemdticas.




Fundamento teologico de la naturaleza

——  Los filésofos racionalistas han sido proclives a teorizar, bien la existencia de
realidades no sensibles ni materiales, bien la intervencion de un Dios en la creacion
del universo y sus leyes.
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Al no aceptar las causas empiricas como explicacion dltima de lo
noturaleza y del conocimiento, los filosofos racionalisias han
mantenido posturas antimaterialistas, que han llevado o hacer
intervenir a Dios en los argumentos filosdficos. Habitualmente han
postulado la existencia de un ser supremo, Dios, creador de lo
nafuraleza y del conocimiento. Lo afirmacion de este ser superior da
fuerza también al argumento del conocimiento verdadero y universal.
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EMPIRISMO

Teoria filosdfica que sostiene que el
conocimiento se alcanza por la experiencia
(observacion y experimentacion), de manera
inductiva, de tal modo que los datos sensoriales
(y los procesos a los que la mente somete a
estos datos) son la Gnica fuente fiable del
conocimiento.

Nos interesa aqui la vertiente epistemoldgica del
Empirismo.




EMPIRISMO

——  Tiene su origen en los pensadores griegos Herdclito, Aristoteles y los ‘afomistas’, entre
ofros. Durante los siglos XVIl y XVIIl, John Locke, pero sobre todo David Hume, llevan el

Empirismo a su mdxima expresion, hasta constituir una escuela filosofica de pleno
derecho.

Hielriaiciiitio
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——

“Todo fluye. Todo cambia. Nada permanece”

§ “No puedes bajar dos veces al mismo rio, pues las aguas refluyen
constantemente sobre ti"



EMPIRISMO

——  Frente a su maestro Platon, Aristteles propone una interpretacion del conocimiento
basada en el estudio de las ciencias naturales, y en la observacion y la dasificacion.

Critica el mundo objetivo y abstracto de las ideas platonicas.

Aristoteles

@ | “Lointeligencia no consiste sélo en el conocimiento, sino en la capacidad de
% | aplicar el conocimiento a la practica”

“Nunca se alcanza la verdad total, ni nunca se estd totalmente alejado de ella”



EMPIRISMO

——  John Locke, filofofo, politico, médico y jurista britdnico, cuyas ideas inspiraron la
revolucion inglesa, padre del liberalismo politico y los derechos naturales, es el

primer empirista moderno. Su batalla principal fue contra Descartes y las ideas
innatas.

“Ningin conocimiento humano puede ir mds alld de su experiencia”

“La forma en que nosotros adquirimes cualquier conocimiento es suficiente
para probar que éste no es innato”
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CARACTERISTICAS

En general, el Empirismo filoséfico se caracteriza por:

Reducir el conocimiento a un producto de la experiencia.

Negar la existencia de ideas innatas.

Negar la existencia de verdades absolutas (la ‘Verdad’ dnica)

Adoptar el método experimental (inductivo) de descubrimiento de
nuevas ideas.

Priorizar las ciencias fisicas y naturales sobre las ciencias puras.

Proponer una vision materialista de la naturaleza.

(EaMmosiassunasporsung.



El conocimiento procede de la experiencia

——  Para el empirismo, todo conocimiento procede en Gliima instancia de ln experiencia,
bien directamente del exterior (impresiones externas) bien de estados infernos de
dnimo, como las pasiones.

LA E X P EROESN ICHFA

El valor que los empiristas conceden a la experiencia es prdcticamente
absoluto. La experiencia consfituye el elemento de contraste de fodos
nuestros conocimientos. Para averiguar si una idea presente en nuestra
mente tiene sentido debemos preguntarnos si podemos identificar
algon dato empirico (alguna ‘impresion’) de lo que procede esa idea.
La experiencia siempre es individual, aunque podemos hacer
generalizaciones de nuestras impresiones. Eso es el ‘lenguaje’, que nos
permite comunicarnos con los demds.




Las ideas innatas no existen

——  Toda idea procede de una impresion, y éstq, casi siempre del mundo externo. Hasta
que la mente no se pone en contacto con el exterior no recibe ninguna impresion, y
eso sucede después de nacer, no antes.
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Locke creia que la mente es como una hoja en blanco (“tabula
rasa”) en el momento de nacer. Fruto de la experiencia sensorial,
los impresiones se iban grabando en lo mente. Asi el sujeto va
constituyendo su “experiencia” individual. Hume diferird en lo
manera de explicar el proceso, pero en todo caso también
defenderd la no existencia de ideas innatas, y el recurso a la
experiencio como Unica fuente de conocimiento vdlido, es decir, no
especulativo ni metafisico.




No existen verdades absolutas

——  Laidea de una verdad unica, absoluta, independiente del sujeto, del fiempo y del
espacio, se desvanece para los empiristas. Sélo podemos estar seguros de los hechos
que ya han sucedido. No de los que estdn por suceder.

GENERALIZAUONES SEROBABILIDADES
NU SVERDADES

La verdad es una propiedad del conocimiento (de los relaciones enire ideas,
dird Hume), no de la realidad. Por tanto, dependerd de como se produzca
el conocimiento humano. Dado que éste sélo procede de la experiencia, y
ésta es siempre individual y jamds es completa ni consistente, no podemos
prefender que existan verdades inmutables y obijetivas. Esto es un suefio
dogmdfico. A lo maximo que podemos aspirar es o “generalizaciones”, es
decir, o ofirmar que los cosas verdaderas en realidad son slo probables,

por muy alta que nos parezca su probabilidad.




Método inductivo-experimental (i)

——  Todo conocimiento procede de la experiencia. Asi pues, la acumulacion de experiencias
similares es la que presta la base al conocimiento de las regularidades de la naturalezo
(ciencia). Solo la induccion puede proporcionar un conocimiento fiable.
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: | Hypotheses
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La ‘induccién’ consiste en formular enunciados generales a partir de lo " S ‘% §
observacion de casos particulares, esto es, en ir de lo individual a lo general. $3 38
Es el procedimiento contrario a lo ‘deduccion’, y es el que da soporte o lo = g @ 5
experimentacion cientifica, mediante la cual se formulan generalizaciones a Q b - 8%

partir del resultado de centenares de experimentos individuales. Para el Data

empirismo, las leyes de la ciencia son “generalizaciones inductivas” que (Resuits)
fienen suficiente respaldo en los hechos observados o en los experimentos
realizados. Noda mds. A pesar de ello, este procedimiento de generacidn de
conocimiento es el dnico fiable y el que nos permite llegar mds lejos.



Método inductivo-experimental (i

]

Todo conocimiento procede de la experiencia. Asi pues, la acumulacion de experiencias

similares es la que presta la base al conocimiento de las regularidades de la naturaleza
(ciencia). Solo la induccion puede proporcionar un conocimiento fiable.

£ ESMPALR0

;COMO SABEMOS QUE NO HAY GORILAS BLANCOS?

Indudablemente, por una ‘generalizacion” a parfir de observaciones
individuales. Dado que no podemos realizar TODAS las observaciones de un
fenémeno, debemos conformarnos con emitir enunciados “generales” a parfir
de un nidmero limitado de ellas. La ciencia también funciona asi, no hay otro
modo. Pero, l6gicamente, nada impide que en el futuro pueda aparecer un caso,
una nueva observacion contraria a los hechos; entonces se desvaneceria la
‘verdad’ de la generalizacion inicial.

DE HECHO, ESTO SUCEDIO CON EL GORILA ALBINO £ [ ('3 114 11343
El nacimiento de un gorila blanco muestra que lo que en el pasado era una
‘ley’ (generolizacion inductiva) dejé de serlo a partir de cierfo momento.
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GENERALIZACION
INDUCTIVA:
“TODOS LOS

GORILAS SON

NO-BLANCOS”

OBSERVACION DE CASOS PARTICULARES
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